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ZAJEDNICKO PRIOPCENJE POVODOM ODLUKE VISOKOG KAZNENOG SUDA U
SLUCAJU SISACKIH POLICAJACA

Visoki kazneni sud Republike Hrvatske rieSenjem broj | Kz-Us-92/2025-5 od 28. listopada
2026. odbio je kao neosnovanu zalbu USKOK-a i potvrdio odluku optuznog vijeéa Zupanijskog
suda u Zagrebu od 9. prosinca 2024. o obustavi kaznenog postupka protiv petorice policijskih
sluzbenika Policijske uprave sisacko-moslavacke. Optuznicom USKOK-a stavljeno im je na
teret kazneno djelo zlouporabe polozaja i ovlasti.

Strukovna udruga kriminalista, Nacionalni sindikat policije MUP-a RH i Sindikat kriminalistiCke
policije ocjenjuju ovu odluku iznimno vaznom za buduce postupanje drzavnog odvjetnistva i
policije. Visoki kazneni sud ima ulogu ujednaCavanja prakse nizih sudova, pa njegova
stajalisSta nisu vazna samo za ovaj predmet, nego daju smjernice za ocjenu slicnih situacija
pred svim nizim sudovima. Visoki kazneni sud pritom potvrduje da ispitivanje optuznice nije
formalnost, nego ukljuCuje vrednovanje prikupljenih dokaza, kako bi se postupak okonc¢ao vec
u tom stadiju kada je jasno da osudujuca presuda ne bi bila moguca. Po nasem saznaniju, prvi
je put da je optuzno vijece obustavilo kazneni postupak po optuznici USKOK-a u predmetu
ove vrste te da je takvu odluku potvrdio Visoki kazneni sud.

Sud je utvrdio da se optuznica temelji na dijametralno suprotnim misljenjima dvaju stru¢nih
timova o zakonitosti uporabe vatrenog oruzja, onog koji je formirao glavni ravnatelj policije i
onog koji je formirao nacelnik Policijske uprave sisacko-moslavacke, te da se na takvim
dokazima na raspravi ne bi mogla izreé¢i osudujuéa presuda. Sud je takoder zakljucio da se ni
za jednog od petorice okrivljenika ne moze izvesti zaklju€ak o svjesnoj namjeri koju zahtijeva
predmetno kazneno djelo.

Posebno izdvajamo stajaliSte suda o ocjeni opravdanosti i zakonitosti uporabe sredstava
prisile. Sud je odbio tezu USKOK-a da je jedino misljenje stru¢nog tima glavnog ravnatelja
policije ,objektivno i nepristrano®, a da ocjena koju prema ¢lanku 167. Pravilnika o nacinu
postupanja policijskih sluzbenika donosi nadlezni rukovoditelj, odnosno nacelnik policijske
uprave, nema tezZinu. Takvo bi tumacenje, prema odluci, okrivljene policijske sluzbenike
dovelo u neravnopravan polozaj u odnosu na sve ostale policijske sluzbenike u Republici
Hrvatskoj, za koje tu ocjenu donosi upravo nacelnik. Sud takoder istiCe da je novi strucni tim
u Policijskoj upravi sisaCko-moslavackoj formiran po nalogu samog glavnog ravnatelja policije,
Sto je okolnost koju je USKOK zanemario.

Taj dio odluke za nas ima posebno znacenje. Udruga i sindikati godinama upozoravaju na
problem supsidijarnog tuzitelja, odnosno na situaciju u kojoj nacelnik policijske uprave ocijeni
da je policija postupala zakonito, drzavno odvjetnistvo ne pronade elemente za kazneni
progon, a progon ipak preuzme ostecenik kao tuzitelj. Policijski sluzbenik tada ostaje izloZzen
kaznenom postupku iako su dva nadlezna tijela zakljucila da za progon nema osnove. Odluka
Visokog kaznenog suda potvrduje da se ocjena nadleznog rukovoditelja ne smije olako
obezvrijediti, da se disciplinska i kaznena odgovornost ne smiju izjednaCavati te da se
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optuznica mora mijeriti stvarnom snagom dokaza. Ta nacela moraju jednako vrijediti i kada
optuznicu podize supsidijarni tuzitel;.

Zbog uloge Visokog kaznenog suda u ujednacCavanju sudske prakse ova odluka ima tezinu i
za buduénost. Drzavnom odyvjetniStvu porucCuje da optuznica mora pocivati na dokazima koji
osudujucu presudu Cine izglednom, da se proturjeCni dokazi ne smiju zanemariti te da se
ocjena nadleznog rukovoditelja policije ne smije obezvrijediti bez utemeljenja. Policiji i
policijskim sluzbenicima donosi vecu pravnu sigurnost: ocjena opravdanosti i zakonitosti
uporabe sredstava prisile koju prema Pravilniku donosi nadlezni rukovoditelj ozbiljan je i
relevantan akt koji sudovi moraju uzeti u obzir. OCekujemo da ¢e se takva stajalista
primjenjivati u svim buducim slicnim predmetima.

Iza ove odluke stoje petorica policijskih sluzbenika i njihove obitelji koji su gotovo tri godine
Cekali rasplet postupka i zivjeli s posljedicama koje nijedna kratka medijska objava ne moze
docarati. Postupali su prema osobama koje su potom pravomoc¢no osudene zbog neovlastene
proizvodnje i prodaje droge, a zatim su i sami postali predmet kaznenog progona. Bili su
izloZeni uhi¢enjima, istraznom zatvoru, pretragama domova i suspenzijama, a njihov je
profesionalni integritet sve to vrijeme bio doveden u pitanje. Od prvostupanjske odluke do
odluke o Zalbi pritom je proteklo gotovo dvije godine.

Ne tvrdimo da obustava kaznenog postupka automatski znaci da je svako postupanje bilo
zakonito. Ovo nije pitanje policijske povlastenosti niti zahtjev za nekaznjivoséu: policijski
sluzbenik koji nezakonito postupa mora odgovarati. No jednako tako mora postojati
odgovornost onih koji svojim odlukama pokrecu, usmjeravaju ili nadziru postupke s tako
ozbiljnim posljedicama za druge ljude. Zato je potrebno utvrditi na kojim su se €injenicama i
pravnim osnovama temeljile klju¢ne odluke, jesu li pravodobno i objektivno razmotreni svi
relevantni dokazi i struCna misljenja, jesu li poduzete mjere bile nuzne i razmjerne te postoje
li propusti i odgovornost za njih. Nadzor mora obuhvatiti cijeli lanac odlucivanja: unutar policije,
u odnosima policije i drzavnog odvjetniStva te unutar samog drzavnog odvjetniStva.

Policijski sluzbenik na terenu u nekoliko sekundi mora procijeniti opasnost, donijeti odluku i
preuzeti odgovornost za svoje postupanje. Oni koji tu odluku naknadno ocjenjuju raspolazu
vremenom, dokumentacijom i institucionalnim ovlastima, pa se od njih oekuje osobito visoka
razina strucnosti, objektivnosti i odgovornosti. PreviSe je jednostavno pozivati se na procedure
kada posljedice donesenih odluka snosi netko drugi.

Ovo nije prvi takav slu¢aj, nego jedan u nizu. Kakvu poruku Saljemo policijskim sluzbenicima
koji se suprotstavljaju organiziranom kriminalu ako moraju racunati s time da ¢e oni i njihove
obitelji godinama snositi posljedice kaznenog progona i profesionalne neizvjesnosti? Policijski
sluzbenici imaju pravo na pravodobnu pravnu pomo¢, dostupnog institucionalnog sugovornika
i stvarnu podrSku kada se protiv njih pokrene postupak zbog postupanja u sluzbi. Ispod
policijske odore nalazi se Covjek koji ima pravo na dostojanstvo, sigurnost i zastitu zakona.

Zbog toga ¢emo zajedniCki nastaviti inicijativu za jaCanje kaznenopravne i institucionalne
zastite policijskih sluzbenika. U narednim ¢emo se danima obratiti nadleZnim drzavnim tijelima
s konkretnim zahtjevima i prijedlozima. Trazit cemo odgovore o postupanju u ovom slucaju i
razmatranje odgovornosti za eventualne propuste te c¢emo predloZiti odgovarajuce zakonske
izmjene, medu ostalim dodatna jamstva i djelotvorniju sudsku kontrolu u sluCajevima kada je
progon preuzeo supsidijarni tuZitelj nakon $to su policija i drzavno odvjetniStvo ocijenili da za
progon nema osnove, kao i mehanizme pravodobne pravne pomoci i podrSke policijskim
sluzbenicima i njihovim obiteljima. Ne trazimo deklarativhu podrSku ni prazna obecanja, nego
sustav koji ¢e policijskom sluzbeniku omoguciti da zna na koga moze racunati kada mu
zatreba pomo¢.

Policijskim sluzbenicima iz Siska i njihovim obiteljima Zelimo da nakon svega $to su prosli
pronadu mir. NeCemo im govoriti da zaborave niti oCekivati da olakSanje zbog zavrSetka
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postupka izbrise gotovo tri godine njihova Zivota. Zasluzuju ne samo pravnu satisfakciju nego
i jasno institucionalno oc€itovanje o tome kako je do takve situacije uopce doslo.

Na ovome necemo stati. NaSe kolege zasluzuju konkretne poteze, a ne joS jedno obecanje da
Ce se netko pozabaviti njihovim polozajem. Ovo nije samo pitanje zastite policijskih sluzbenika,
nego i pitanje odgovornosti institucija, pravne sigurnosti i povjerenja u sustav koji bi trebao

POLICIJSKA ZNAéKA NIJE STIT OD ODGOVORNOSTI, ALI NE SMIJE BITI NI RAZLOG
ZBOG KOJEG CE POLICIJSKI SLUZBENIK OSTATI BEZ ZASTITE ZAKONA.

U Zagrebu, 01. Studenoga 2026. godine.

za  Strukovnu udrugu za Nacionalni sindikat za Sindikat kriminalisticke

kriminalista Policije MUP-a RH policije
Darko Majstorovié v.r. Bono Tomasevic v.r. Tomislav Stambuk v.r.
predsjednik predsjednik predsjednik
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